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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

городское поселение Приобье           


                   20 января 2026 года

Мировой судья судебного участка № 2 Октябрьского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Малаев Алексей Петрович, находящийся по адресу: ул. Школьная, д. 10, городское поселение Приобье,

с участием привлекаемого лица,

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отношении

Ганаева Артёма Хозуевича, * года рождения, место рождения *, место регистрации и жительства *, идентификаторы  (далее – привлекаемое лицо),
установил:

27.04.2025 00:58 у дома № * по ул. * г. Махачкала Республики Дагестан, Ганаев А.Х. в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, являясь водителем транспортного средства  «*» с государственными регистрационными знаками *, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, и такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 

Определением мирового судьи судебного участка № * Кировского района г. Махачкалы Республики Дагестан от 30 мая 2025 года удовлетворено ходатайство привлекаемого лица о направлении дела на рассмотрение по месту жительства последнего, куда поступило 25 ноября 2025 года.
В судебном заседании привлекаемое лицо вину не признало указав, что он был согласен пройти освидетельствование при его осуществлении инспектором, который его остановил. В протокол о направлении на медицинское освидетельствование имеется его подпись и запись «согласен» проставленные им после помещения транспортного средства на штрафстоянку. Иные обстоятельства дела помнит плохо в связи с прошествием значительного времени.
Исследовав представленные материалы дела, мировой судья приходит к следующему.

Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утверждённых постановлением Совета Министров – Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

В соответствии с частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, влечёт наложение административного штрафа в размере сорока пяти тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

На основании правовой позиции, сформулированной в абзаце 8 пункта 11 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьёй 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования. Факт такого отказа должен быть зафиксирован в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения или акте медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а также в протоколе об административном правонарушении.

Лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (часть 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Согласно части 6 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов, направление на медицинское освидетельствование на состояние опьянения осуществляются в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 21 октября 2022 года № 1882 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее – Правила освидетельствования).

В силу пункта 3 Правил освидетельствования, достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких признаков опьянения: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

Событие административного правонарушения и вина Ганаева А.Х. в его совершении подтверждаются совокупностью исследованных доказательств:

- протоколом об административном правонарушении *, в котором изложено событие административного правонарушения. При составлении протокола права, предусмотренные статьёй 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также положения статьёй 51 Конституции Российской Федерации привлекаемому лицу разъяснены, копия вручена (л.д. *; 

- протоколом об отстранении Ганаева А.Х. от управления указанным транспортным средством, при наличии оснований полагать, что водитель находится в состоянии опьянения, ввиду наличия признаков опьянения: запах алкоголя изо рта. При применении мер обеспечения производства по делу об административном правонарушении велась видеозапись (л.д. *);

- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, в котором указаны признаки опьянения: запах алкоголя изо рта; и зафиксировано несогласие привлекаемого лица на прохождение освидетельствования (л.д. *);

- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, согласно которому Ганаев А.Х. направлен на медицинское освидетельствование в связи с отказом от прохождения освидетельствования, в котором последним собственноручно указано «согласен». При применении обеспечительных мер велась видеозапись (л.д. *);

- протоколом задержания транспортного средства, которым управляло привлекаемое лицо (л.д. *);

- видеозаписями, представленными в материалах дела на диске, на которых зафиксированы факт остановки транспортного средства под управлением привлекаемого лица (WhatsApp Video 2025-04-27 at 11.11.34); процедура отстранения привлекаемого лица от управления транспортным средством и разъяснения прав (WhatsApp Video 2025-04-27 at 11.11.33 (2)); неоднократное предложение уполномоченным должностным лицом пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения при бездействии привлекаемого лица, свидетельствующем об отсутствии у последнего намерения проходить освидетельствование, в частности он предъявляет исключающие условия при которых будет проходить освидетельствование (WhatsApp Video 2025-04-27 at 11.11.33, WhatsApp Video 2025-04-27 at 11.11.33 (1)); отказ привлекаемого лица от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения в связи с его уклонением от дачи ответа на предъявленное требование и продолжением указания на его личные условия при которых он будет согласен пройти освидетельствование, что расценено инспектором, как отказ от прохождения медицинского освидетельствования (WhatsApp Video 2025-04-27 at 11.11.32) (л.д. *);

- справкой ОМВД России из которой следует, что Ганаев А.Х. судимостей по статьям 264 и 264.1 Уголовного кодекса Российской Федерации, не имеет (л.д. *);

- карточкой операций с водительским удостоверением (ВУ), согласно которой привлекаемое лицо имело действующее водительское удостоверение на момент совершения вменяемого административного правонарушения (л.д. *);

- карточкой учёта транспортного средства, которым управляло привлекаемое лицо (л.д. 42);

- распечаткой баз данных ГИБДД (реестр административных правонарушения), согласно которым привлекаемое лицо не привлекалось к административной ответственности, за совершение однородных административных правонарушений (л.д. *);

- рапортом инспектора, из которого следует, что последним при исполнении должностных обязанностей остановлено транспортное средство под управлением привлекаемого лица в месте и времени, соотносящимися с указанными в протоколе об административном правонарушении; при общении с водителем, у последнего выявлены признаки опьянения после чего инспектором вызван иной наряд для проведения освидетельствования (л.д. *);
- рапортом инспектора, из которого следует, что последним при исполнении должностных обязанностей получено сообщение о содействии, прибыв на место им передано привлекаемое лицо с резким запахом алкоголя изо рта; водителю разъяснены его процессуальные права, он отстранён от управления автомобилем и ему предложено пройти освидетельствование на месте, а после, ввиду отсутствия ответа на неоднократное требование, в медицинском учреждении, что также оставлено привлекаемым лицом без ответа, несмотря на разъяснение последствий; далее в отношении последнего составлен протокол об административном правонарушении, а автомобиль помещён на штрафстоянку (л.д. *);

- письмом-ответом МВД России, в котором также описаны обстоятельства установления признаков вменённого административного правонарушения (л.д. *).

Мировой судья приходит к выводу о допустимости и достоверности исследованных доказательств, поскольку они получены с соблюдением требований Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, последовательны, согласуются между собой.

С учётом установленных обстоятельств, запечатлённых в том числе на видеозаписи и содержащихся в рапортах инспекторов, суд полагает, что указание привлекаемым лицом в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения записи «согласен» не соответствовало его фактическому поведению, в том числе после подписания, которое в полной мере указывало на уклонение последнего от прохождения освидетельствования и исполнения законного распоряжения уполномоченного должностного лица.
При изложенных обстоятельствах, мировой судья находит вину Ганаева А.Х. в совершении вменённого административного правонарушения установленной и квалифицирует его действия по части 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

Дело об административном правонарушении рассмотрено с соблюдением требований статей 4.5, 29.5, 29.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. Обстоятельств, предусмотренных статьями 4.2, 4.3, 24.5 приведённого Кодекса, мировым судьёй не установлено.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер, обстоятельства, и степень общественной опасности совершённого административного правонарушения, связанного с безопасностью дорожного движения; личность виновного, который ранее не привлекался к административной ответственности, и не признан лицом, подвергнутым административному наказанию; указанные сведения о наличии (отсутствии) смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, считает необходимым и целесообразным назначить привлекаемому лицу наказание в виде и в размере указанном в резолютивной части постановления, поскольку именно такое наказание мировой судья полагает соразмерным совершённому деянию, справедливым, и способствующему достижению целей наказания, предусмотренных статьёй 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9 – 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

постановил:

Ганаева Артёма Хозуевича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 45 000 (сорок пять тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 8 (восемь) месяцев. 

Административный штраф подлежит зачислению на счёт получателя:

УФК по РД (МВД России по Республике Дагестан)

	КПП 057201001
	

	ИНН 0541018037
	БИК 018209001

	ОКТМО (ОКАТО) 82701000
	УИН 18810405250580041000

	Счёт: 031 006 430 000 00010 300
	КБК 188 116 011 230 1000 1140

	Банк: отделение НБ Республика Дагестан Банка России г. Махачкала


 При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу судья, вынесший постановление, направляет копию постановления судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством и решения вопроса о возбуждении дела об административном правонарушении по части 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях за несвоевременную уплату (неуплату) штрафа (статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях).

Документ об уплате административного штрафа следует предоставить в канцелярию мирового судьи по адресу: 628126, пгт. Приобье, ул. Школьная, д. 10 лично либо по электронной почте: Priobie@mirsud86.ru с указанием номера дела.

Водительское удостоверение и удостоверение тракториста-машиниста (при наличии) должны быть сданы лицом, лишённым специального права, в отдел ГИБДД по месту жительства в течение трёх рабочих дней со дня вступления данного постановления в законную силу, а в случае их утраты следует заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня вступления постановления в законную силу. В случае уклонения лица от сдачи водительского удостоверения срок лишения права управления транспортными средствами прерывается (часть 2 статьи 32.7 Кодекса). 

Вступившее в законную силу постановление о назначении административного наказания, в соответствии с требованиями статей 31.3, 32.5 Кодекса, направить в административный орган, для исполнения.

Кроме того, привлекаемому лицу разъяснить, что в соответствии с частью 2 статьи 12.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, лишённым права управления транспортными средствами влечёт наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок от ста до двухсот часов. 

Управление автомобилем либо другим механическим транспортным средством лицом, находящимся в состоянии опьянения, подвергнутым административному наказанию за управление транспортным средством в состоянии опьянения или за невыполнение законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, влечёт уголовную ответственность в соответствии со статьёй 264.1 Уголовного кодекса Российской Федерации.

Постановление может быть обжаловано в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления в Октябрьский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры через мирового судью судебного участка № 2 Октябрьского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры.

Мировой судья
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